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Abstract. Introdution. The important role in rural workers’ lives, their growth to the educational

and cultural level was played by cultural and educational establishments, such as clubs, libraries.
During that period, their activity was not the main subject of the special scientific research. That’s why
the development of our research is of great interest and topicality both in terms of filling certain gaps in
learning and full-scale reproduction of Ukrainian society during the post-war reconstruction and of
creative use of accumulated historical experience.

Purpose. Based on the analysis and generalization of archival and published sources, materials of
periodical press of that time, it was aimed to comprehensively investigate the activities of cultural and
educational establishments in the Central Ukraine during the post-war period, its intrinsic characteris-
tics, potential results and existing contradictions.

Results. The government wished to take control of all aspects of people’s life, especially private life.
The public areas, which survived enemy occupation, not only had to endure heavy losses, brutal terror,
death of loved ones, hunger, but also the atmosphere of suspicion and distrust of Soviet and Party
authorities who had a biased attitude towards people who were on the occupied territory. The rural
cultural and educational establishments’ work was built in such areas as explanation of current politi-
cal events, political, scientific and educational propaganda, consulting in matters of economics and
law, political self-education, organization of cultural activities, development of amateur villagers. A
feature of all cultural and educational establishments in the conditions of a totalitarian system was its
excessive politization and indoctrination. Especially the post-war period left their distinctive mark on
the form and content of their work. By means of cultural work the government sought to mobilize it to
solve large political and economic problems. The farmers’ worldview was artificially limited and only
targeted the awareness needed for constant and persistent struggle against the enemies of socialism,
tireless overcome of various difficulties.

The scientific innovation is to study the issues that have not been the object and the subject of a
separate research in the proposed chronological aspects. Referrals made it possible to identify the
positive and negative aspects of cultural and educational establishments in the cultural life and the
propaganda system of Soviet power.

Conclusion. Thus, the reconstruction and development of the cultural establishments’ system in post-
war years led to contradictory tendencies in the life of the village. On the one hand, the government took a
number of measures to restore and expand the network of cultural and educational institutions, on the other
– the Stalinist regime, as in the prewar years, centralized all cultural products, brought spiritual processes
into a single channel controlled and managed by the Communist Party. The total control, ideological dicta-
torship, repressive actions significantly emptied the cultural rural development.
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МІЖЦЕРКОВНІ КОНТАКТИ ЯК СКЛАДОВА
КУЛЬТУРНОЇ СПІВПРАЦІ УРСР ТА СФРЮ (1950–80-ті рр.)

У результаті вивчення нових архівних документів розкрито напрями, особливості і форми
співпраці між кліром та вірними Сербської православної церкви з православними України, при-
хожанами Руської православної церкви. Хронологічно дослідження охоплює 50-80-ті роки
ХХ ст. Показано роль Києва (його релігійна складова) у духовній підтримці СПЦ як у попередні
часи, так і в період комуністичного атеїзму.

Ключові слова: міжцерковні зв’язки, культурна співпраця, Україна, Югославія, Сербська
православна церква, Руська православна церква.

Постановка проблеми. Міжцерковні відносини завжди були важливою формою співпраці
у галузі культури і, залежно від геополітичних обставин, вони мають свою специфіку. Такі
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відносини сприяють взаємному духовному збагаченню народів, утвердженню авторитету
Церков. Специфікою україно-югославських відносин було те, що в часи політичного проти-
стояння між двома політичними лідерами (Тіто і Сталін) саме православна церква давала
змогу спілкуватися, вирішувати нагальні питання культури, науки тощо.

У силу давніх релігійних традицій, православна церква як в Україні, так і в Югославії,
протягом 1950 – 1980 рр. і надалі посідала провідні позиції. Політичне керівництво обох
республік (насамперед для демонстрації перед світовою громадськістю свободи совісті)
дозволяло православному кліру та вірним розвивати співпрацю у релігійній сфері. Зокре-
ма не без схвалення державного керівництва майже одразу по закінченні Другої світової
війни – у листопаді 1946 року – в Югославії відбулися переговори про співпрацю між
делегаціями Руською ПЦ, яку очолював патріарх Алексій, та Сербської ПЦ [1, арк. 14].
Домовленості, прийняті на цій зустрічі, заклали фундамент подальшої співпраці між пра-
вославними церквами в СРСР та Югославії. Українські православні – фундамент право-
слав’я в СРСР (на той час в Україні була зареєстрована більшість православних парафій
Руської ПЦ) – брали активну участь у розвитку таких контактів.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Питання, що порушуються у запропонова-
ному дослідженні не ставали предметом вивчення української та іноземної науки. Пред-
ставлений аналіз зроблений у результаті введення до наукового обігу нових архівних до-
кументів. Такі матеріали було виявлено у фондах Центрального державного архіву вищих
органів влади та управління України ( ЦДАВО України). Зокрема у фонді Ради у справах
релігії при Раді міністрів УРСР (ф. 4648) знайдено нині розсекречені розпорядження про
підготовку культових споруд до огляду іноземцями, інструкції екскурсоводам про відповіді
на «провокаційні» запитання, про прийняття сербських кліриків в Україні тощо. Поряд з
тим, варто відзначити низку дослідників, які займаються історією релігії, релігієзнавством,
тощо, праці котрих змогли повніше представити запропоновану проблему. Вивчаючи істо-
рію православних церков, О.Саган звертається до питань взаємин української та сербсь-
кої православних спільнот, які мали місце у ХХ ст. [2]. Різні аспекти історії Сербської
православної церкви представлені також у працях українських і зарубіжних дослідників
М.Бессонова [3], Р.Роберсона [4], К.Скурат [5], Є.Чальцева [6] та ін.

Мета даного дослідження полягає в тому, аби окреслити міжцерковні контакти, насампе-
ред кліру та прихожан Руської православної церкви (РПЦ) з Сербською православною церк-
вою (СПЦ). Визначити, яку роль виконували у цьому процесі влади УРСР та СФРЮ.

Виклад основного матеріалу. У повоєнний час значний інтерес до спільних контактів
мали не лише ієрархи Руської ПЦ, а й політичне керівництво СРСР. Річ у тім, що 1921 року
в м. Стремскі Карловци (Югославія) відбувся архієрейський собор ієрархів та кліру Ро-
сійської ПЦ в еміграції. На соборі було обговорено питання арешту Московського пат-
ріарха та діяльності церкви в умовах комуністичного режиму. Собор прийняв рішення
про створення Російської ПЦ Закордонної (РПЦЗ), яка об’єднала всі єпархії Російської
ПЦ поза межами СРСР. РПЦЗ від перших днів свого існування зайняла вкрай опозиційну
позицію як до Російської/Руської ПЦ на теренах СРСР (аж до проголошення їй анафем –
відлучення від православ’я за співпрацю із богоборським режимом), так і до радянської
влади загалом. Це значною мірою пояснює увагу радянських державних органів усіх рівнів
та ієрархів Руської ПЦ до делегації з Югославії.

Відтак Сербська ПЦ постійно шукала і шукає нині нові форми співпраці з іншими
православними церквами, особливо з тими, які мали чи мають подібні відцентрові проб-
леми. Однією із найпоширеніших таких форм стали візити югославського духовенства та
паломників в Україну, де у першій половині ХХ ст. діяли потужні автокефальні церкви
(Українська автокефальна православна церква і Українська православна автокефальна
церква), автономна ПЦ у складі Російської ПЦ тощо.

Особливістю цих контактів було те, що українці як релігійні туристи майже не виїжд-
жали за кордон, а переважно приймали у себе офіційні церковні делегації з Балкан. Пред-
ставники православних кіл, паломники з Югославії прибували в Україну завдяки «Інту-
ристу», на запрошення Московського патріархату та інших інституцій чи релігійних орга-
нізацій, а також (значно рідше) за приватними запрошеннями. При цьому співробітники
«Інтуристу» зобов’язані були інформувати Раду у справах релігії при уряді УРСР про склад
групи та маршрут її подорожі. Рада погоджувала маршрут, і це ставало розпорядчим доку-
ментом для співробітників «Інтуристу».
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У такий спосіб співробітники Ради слідкувати за тим, щоб іноземці не потрапляли на
«небажані» об’єкти, наприклад храми, які потребували ремонту чи були переобладнані
під об’єкти господарського чи іншого призначення. Якщо і траплялися випадки, коли
маршрут екскурсій пролягав повз занедбані релігійні будівлі, то це замовчували. Після
від’їзду туристів екскурсоводи чи клірики, які супроводжували делегацію, зобов’язані були
надіслати в Раду у справах релігії довідку із детальним описом перебування іноземців в
Україні, включно із переліком запитань та відповідей.

Серед загальної кількості релігійних туристів з Югославії було мало. Переважали гру-
пи із США, Канади, ФРН, Фінляндії – звідти, як правило, приїжджали представники ук-
раїнської еміграції. У групах із Югославії вкрай рідко траплялися вихідці з України, хоч
там існувала велика українська громада. Це було наслідком страху перед радянським ре-
жимом, про нього в Югославії знали з власного досвіду. Правління комуністичної партії у
СФРЮ часто вдавалося до методів керівництва, які практикували у СРСР. Тому представ-
ники української діаспори на Балканах з осторогою ставилися до ідеї поїздки в Україну,
боячись затримання, арешту чи пильної уваги спецорганів. Друга особливість, характер-
на для візитів представників Сербської ПЦ і в Україну, і в інші соціалістичні країни, – у
складі делегацій вони, як правило, були найстаршими за віком. Справді, після Другої світо-
вої війни Сербська православна церква недостатньо піклувалася про кадрові зміни, та-
ким чином, молодь Югославії не цікавилася ідеями православ’я і життям церкви.

Один із перших офіційних візитів православних кліриків Сербської ПЦ в Україну у
жовтні 1956 року – знаменна подія в історії відносин ФНРЮ та СРСР. Приїзд ієрархів
СПЦ, як додаткова ланка політичного примирення, практично засвідчував відновлення
давньої дружби між духовенством, яке внаслідок розриву радянсько-югославських відно-
син вимушено припинило спілкування. Візит сербських кліриків майже на рік випередив
приїзд членів уряду ФНРЮ. Делегація СПЦ у складі 12 осіб*, перебувала в СРСР 21 день:
14 днів – у Москві, 4 – в Ленінграді, 3 – в Києві [7, c. 1–2].

Перебування в столиці УРСР виявилося насичене різними заходами. На той час мит-
рополит Київський і Галицький Іоан був хворий і особисто не зміг зустріти делегацію; від
його імені кліриків в екзархаті прийняв архієпископ Херсонський і Одеський Борис. За
святковим обідом Патріарх Сербський Вікентій виголосив промову, в якій подав цікаві
факти зі спільної історії. Він, зокрема, зазначив: «Ми відвідали три головні центри Ра-
дянського Союзу: Москву, Ленінград і Київ. Скрізь нас зустрічали сердечно, і важко ска-
зати, де було краще. Але хочу відзначити, що Київ для нас, сербів, особливо дорогий тому,
що ми саме з Києва отримували допомогу і моральну підтримку в найважчі моменти на-
шого підневільного життя, коли нам загрожувала денаціоналізація і коли вороги право-
слав’я хотіли нас відвернути від православної віри. У 1721 року ми звернулися до Св.Си-
ноду за допомогою, і він доручив Києву допомогти нам і послав допомогу в особі вчителя
Максима Суворова та інших, які привезли з собою богослужбові книги та іншу літерату-
ру, відкрили школи і зайнялися просвітництвом сербського народу». Патріарх Вікентій
наводив ще й інші приклади допомоги, а наприкінці зробив висновок: «А найголовніше
те, що ми зберегли православ’я при допомозі Києва» [8, арк. 14–21]. Ці слова, на наш
погляд, мають стати чинником подальшого зміцнення співпраці українських і сербських
православних віруючих. Адже православ’я і в Україні, і на Балканах надалі потребує
зміцнення своїх позицій та зростання кількості прибічників, а спільними зусиллями і
співпрацею цього буде легше досягти.

Серед членів югославської делегації були представники влади. Так, від уряду ФНРЮ
був М. Дилпарич. Він мав зустріч з українськими чиновниками, на якій розповів про прин-
ципи державного регулювання державно-церковних відносин у Югославії. На завершен-
ня візиту члени делегації запросили українських кліриків та урядовців до Белграда. Про-
те українські ієрархи за умов тотального переслідування церкви, яке з ініціативи М. Хру-
щова почалося наприкінці 50-х рр. ХХ ст., не змогли скористатися цим запрошенням. Їм
довелося відмовитися і в жовтні 1961 року, коли в Києві з візитом перебував новий Патр-
іарх СПЦ Герман, українців знову запросили відвідати ФНРЮ [9, арк. 6].
____________________________

* Патріарх СПЦ Вікентій, митрополит Добробосанський Нектарій, єпископи Велеріан Шумадійський, Хрізост
Бранічевський, Вісаріон Банатський, протоієреї Милан Смилянич із Белграда, Петер Капичич із Лесковца, Тихомир Попович,
Торче Жунич, лікар Йович Ненадич і настоятель подвір’я РПЦ в Белграді Василій Тарасьєв. Із кліриками прибув представник
уряду ФНРЮ Мілоє Долпарич – секретар комісії із віросповідань Союзного виконавчого Віче Югославії.
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Зацікавлення Україною проявляли насамперед ті представники югославського кліру,
які свого часу були студентами Московської чи Ленінградської духовних академій. Під
час навчання вони бували в Україні, пізнали її особливості, а тому використовували кож-
ну нагоду знову побувати на українській землі. Зокрема 9–10 липня 1971 року в Києві
перебував ієромонах із Югославії Дамаскін (Душан Давидович). У 1967–1968 рр. він на-
вчався в Московській духовній академії, успішно її закінчив, а після захисту дисертації
«Літургійні особливості Руської і Сербської православних церков» отримав ступінь кан-
дидата богословських наук. Д. Давидович згадував, що, навчаючись у Москві, жодного
разу не їздив додому, бо боявся втратити змогу тут вчитися, оскільки постійно існувала
проблема заборони в’їзду до СРСР [10, арк. 76–86]. 1971 року Д. Давидович охоче пого-
дився поїхати до СРСР; його цікавили зміни в релігійному житті, збереження та охорона
релігійних святинь Києва, Одеси.

Перебуваючи того року в Україні, Д. Давидович бажав дізнатися більше про історію
українських міст, про стан релігійних пам’яток. Він багато розповідав про події в СПЦ,
зокрема про Карловацький розкол, який, на думку священика, мав національні корені і
користувався підтримкою лише представників російської діаспори [11, арк. 92–95].

Тема «розколу» була головною і під час поїздки священика Василя Тарасьєва, настоя-
теля подвір’я Московського патріархату в Белграді, до Одеси 21–23 липня 1973 року. У
приватних розмовах він зазначив, що «карловацькі розкольники» ще від 20-х рр. ХХ ст.
«ведуть ворожу політику стосовно РПЦ». Ієрей поділився й деякими іншими спостере-
женнями, зокрема вважав, що найвідданішими православними вірянами в Югославії є
чорногорці. Сам отець проживав на Балканах від 1917 року, коли його батько священик
Віталій Тарасьєв, родом із Маріуполя, емігрував до Белграда і разом із сином почав слу-
жити у храмі Російської ПЦ [12, акр. 118–123]. Уперше приїхавши до України 1973 року,
священик Василь Тарасьєв висловив жаль, що з різних причин не міг зробити цього ран-
іше, хоч без особливих проблем відвідав десятки країн світу. Українські ж клірики, поз-
бавлені такої можливості, з великим зацікавленням слухали розповіді членів делегації,
дізнаючись більше про релігійне життя у СФРЮ, в інших країнах, куди без перешкод
їздили югославські громадяни.

У 70-х рр. ХХ ст. часто відвідували Україну ті іноземні студенти (насамперед юго-
славські), які навчалися у духовних закладах Росії, проте з певних причин не могли виїз-
дити до себе на батьківщину під час літніх канікул, а також на Різдво, Великдень, Покро-
ву. Тоді Україну мали дозвіл відвідати лише найкращі студенти; за час навчання декотрим
із них вдавалося побувати в Україні по кілька разів.

Приїзд іноземних студентів до українських міст був не менш цікавим і для приймаю-
чої сторони, оскільки під час неформального спілкування югослави розповідали про істо-
рію та тогочасний стан православ’я, про враження від релігійного життя в Україні.

Один із перших «студентських» візитів відбувся 27–29 червня 1973 року, коли до Киє-
ва приїхав студент Московської духовної академії Єфрем Мілутинович. Він володів дос-
татньою інформацією про релігійну ситуацію у своїй країні, а тому українським священи-
кам багато розповідав про різні конфесії Югославії, про екуменічний рух і ставлення до
нього Сербської ПЦ. Є. Мілутинович, зокрема, зауважив, що Сербська ПЦ тримається осто-
ронь від Всесвітньої ради Церков (ВРЦ), і це при тому, що Сербський патріарх Герман сім
років (1969–1976 рр.) очолював ВРЦ [13, акр. 238]. А католики Югославії «почувають себе
найбільш упевнено, бо є найбагатшими» серед інших конфесій, зазначив Є. Мілутинович [14,
акр. 93–99]. На його думку, не тільки матеріальний статок католиків дозволяв їм почувати себе
впевнено. Велике значення мали також зміни в державній політиці СФРЮ стосовно христи-
ян латинського обряду. Після тривалих переслідувань католиків Югославії, 1960 року
Й. Тіто нагородив високою державною нагородою католицького архієпископа в Белграді
з нагоди його 80-річчя, а 1966 року між Югославією і Ватиканом розпочалися офіційні
переговори, що завершилися підписанням угоди та обміном представниками, які вже че-
рез чотири роки отримали статус послів. 1969 року в Югославії виходили 29 релігійних
журналів накладом 10 млн. примірників, з них 8 млн. – католицькі.

Свобода совісті в Югославії була на значно вищому рівні, аніж в Україні. Проблеми
взаємовідносин держави і церкви в СФРЮ були не меншими, проте вони мали інші при-
чини й характер. Найсуттєвішою проблемою, про яку говорили самі сербські священики,
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було зниження інтересу до релігії серед молоді. Зокрема у 70-і рр. ХХ ст. до православних
храмів у Сербії приходило у двадцять разів менше молоді, ніж у довоєнний період. Проб-
лема, на нашу думку, полягала не скільки в падінні духовності молодого покоління, скільки
у відсутності належної співпраці православних священиків із молоддю. Адже в цей пе-
ріод збільшується кількість прихожан в інших Церквах СФРЮ – протестантських, му-
сульманських, католицьких, які вели активну місіонерську роботу. Відвідини сербськими
православними кліриками релігійних осередків України давали їм своєрідні уроки відрод-
ження свого впливу на батьківщині.

Корисним для налагодження співпраці українського та югославського православного
духовенства був візит протоієрея з Белграда Лазара Милина до Києва в жовтні 1976 року.
Напередодні, на Реформаторсько-православному конгресі-діалозі в Ленінграді, він пред-
ставляв Сербську ПЦ. У Белграді Лазар Милин був настоятелем церкви пресвятої Параскеви
Сербської, а також професором богословського факультету Белградського університету, де
викладав апологетику та історію релігії [15, акр. 191]. Незважаючи на короткий термін пере-
бування в Києві, він відвідав усі «дозволені» православні релігійні храми міста, пам’ятки ар-
хітектури. А 27 жовтня на запрошення митрополита Філарета Лазар Милин побував на обіді
у резиденції екзарха України. Сторони обмінялися думками про реформаторсько-православ-
ний діалог, схвально оцінили зміцнення міжконфесійних контактів у світі. Гість порушив
актуальне на той час для Югославії питання про визнання Македонської ПЦ. Він зазна-
чив, що проголошену автокефалію у Македонії клір СПЦ намагається сприймати якомога
спокійніше, не загострюючи і так непростої ситуації, і висловлюють надію, що з часом
відбудеться об’єднання Македонської та Сербської православних церков.

Напередодні Олімпійських ігор 1980 року в Москві було посилено роботу ідеологічних
відділів та контроль влади за іноземними туристами. Працюючи з такими делегаціями, ра-
дянські чиновники мали «обмежити вплив іноземців на свідомість радянських людей» і пока-
зати «переваги соціалістичного способу життя» [16, арк. 224–233]. Іноземці самі добре бачили
«радянські реалії свободи совісті», «хороший стан храмів», тому старання радянських гідів
часто-густо не давали ефекту. Іноземці болісно сприймали занедбані пам’ятки історії та культу-
ри, водночас були вражені надзвичайною релігійністю українців.

Восени 1986 року відбулася остання важлива зустріч українських та сербських кліриків,
яка припала на період так званої комуністичної доби. Тоді делегація Сербської ПЦ пере-
бувала в Москві і виявила бажання відвідати Україну. Очолював делегацію Святіший пат-
ріарх Сербський, архієпископ Печський Герман (Джорич)*. Поважних гостей із Сербії
зустрічали перші особи РПЦ в Україні на чолі з екзархом України митрополитом Київсь-
ким і Галицьким Філаретом, а також українські урядовці – уповноважені з релігійних
справ та представник МЗС.

Своє перебування в Києві діячі СПЦ розпочали з відвідин Києво-Печерської Лаври,
Покровського жіночого монастиря, Музею Великої Вітчизняної війни. У Флорівському
жіночому монастирі сербське духовенство відслужило всеношну. В обох монастирях Свя-
тішого патріарха зустрічали дзвонами і співом церковного хору. Патріарх Герман при-
вітав і поблагословив усіх присутніх. На святковому обіді митрополит Філарет виголосив
вітальне слово, в якому відзначив давню українсько-сербську дружбу між народами та їх
Церквами; він також висловив сподівання, що патріарх приїде до Києва на святкування
1000-ліття хрещення Русі. У слові-відповіді патріарх Герман подякував за гостинність, щирі
побажання і зауважив, що нарешті здійснилася його давня мрія відвідати Київ, поклонитися
його святиням, і він проситиме в Бога здоров’я приїхати на святкування хрещення Русі (на
час цього візиту йому минуло 87 років). Проте ні патріарх, ні інші представники Сербсь-
кої ПЦ не змогли 1988 року приїхати на святкування 1000-ліття хрещення Русі.

У Києві сербських кліриків цікавили питання: на які кошти живуть ченці; який у них
розпорядок дня; чи мають господарства та земельні наділи; чи одержують допомогу від
____________________________

* До складу делегації входили: митрополит Дабро-Босанський Владіслав (Дмитрович); єпископ Зворничко-Тузланський
Василій (Качавенда); єпископ Банялукський Єфрем (Милютинович); протоієрей Душан Кашич, викладач церковної історії,
колишній ректор духової семінарії; протоієрей Мілан Янкович – секретар Синоду; протоієрей Василій Тарасьєв – настоятель
Російського патріаршого подвір’я в Белграді; протоієрей Момірчу – секретар патріарха; протодиякон Владо Микич – викладач
співів у духовній семінарії; протодиякон Томіслав Міланович – секретар Белградської архієпископії; Мічета Станков –
келійник патріарха. Із Москви делегацію супроводжували архієпископ Кримський та Сімферопольський Леонтій і диякон
Борис Даниленко.
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держави; коли було закрито Софійський собор і Лавру, скільки років Київ перебував в
окупації тощо. І, як відзначив патріарх Герман, найбільше його вразила гостинність і
щирість прийому, організованого в Україні [17, арк. 107–117].

Після Києва делегація відвідала Львів і Почаїв. Упродовж усієї подорожі іноземців
супроводжували представники української влади, які забезпечували повне сприяння візи-
тові, були присутні на всіх зустрічах, виступали з привітаннями; це позитивно сприйняла
сербська делегація.

Висновки. Отже, найважливішим елементом міжцерковної співпраці були візити пра-
вославного духовенства та вірних із Югославії до України. Зв’язки між югославами та
українцями в цій сфері мали давню історію, що зумовило їхню специфіку. По-перше, се-
ред слов’янських країн Югославія опинилася на першому місці за кількісним та якісним
наповненням візитів православної спільноти в Україну. По-друге, представників Юго-
славії вражала релігійність українського народу, яка, попри ідеологічні заборони, не змен-
шувалася. По-третє, відвідуючи українські міста, духовенство і вірні СПЦ відзначали ве-
лику духовну й матеріальну підтримку, яку свого часу надав Київ у справі збереження
православ’я серед югослов’ян. Важливою частиною міжцерковних контактів залишали-
ся контакти студентів духовних навчальних закладів Югославії та України. Україна в ра-
дянські часи перестала бути центром релігійної освіти для православних слов’ян, однак
вона все ж викликала в них значний інтерес. Від югославських студентів українське духо-
венство отримувало інформацію не тільки про події в житті Сербської ПЦ, а й про життя
православного світу загалом.
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INTERCHURCH CONTACTS AS PART OF CULTURAL COOPERATION BETWEEN THE

USSR AND SFRY (1950-80-IES YEARS)
Abstract. Introduction. Interchurch relations have always been an important form of cooperation

in the field of culture and, depending on geopolitical circumstances, they have their own specifics. Such
relations promote mutual spiritual enrichment of nations, strengthening the authority of Churches. The
specificity of the Ukrainian-Yugoslav relations was that in times of political confrontation between two
political leaders (Tito and Stalin), it was the Orthodox Church that made it possible to communicate, to
solve the pressing issues of culture, science and the like.

Purpose. The purpose of this research is to describe the interchurch contacts, especially the clergy
and parishioners of the Russian Orthodox Church (ROC) with the Serbian Orthodox Church (SOC).
Define the role of the USSR and SFRY authorities performed in this process.

Results. Interchurch relations between Yugoslavs and Ukrainians had a long history, which defined
their specificity. Firstly, among the Slavic countries Yugoslavia was first in the quantitative and quali-
tative content of the Orthodox community’s visits in Ukraine. Secondly, Yugoslav representatives were
impressed by the religiosity of the Ukrainian people, which did not decrease, even despite the ideolog-
ical taboos. Thirdly, by visiting Ukrainian cities, the clergy and faithful of the Serbian Orthodox Church
noted great spiritual and material support, which at one time was provided by Kyiv for the preservation
of Orthodoxy among Yugoslavs.

Originality. After the Second World War the Serbian Orthodox Church (Serbian OC, SOC) went
through formidable difficulties of development (increase of separatist movements), the same as Ortho-
doxy in Ukraine in 20-40-ies of the twentieth century, thus they were constantly looking for the new
forms of cooperation with other Orthodox Churches, especially those who have had similar problems.
The most common form of cooperation with Ukraine was the visits of Yugoslav clergy and pilgrims.
Considerable interest of the Russian Orthodox Church’s clergy (Russian OC, ROC) and the USSR’s
political leadership in cooperation with SOC can be explained by their interest in countering activities,
established in the territory of Yugoslavia, the Russian Orthodox Church Abroad (ROCA), which from its
inception has taken a very hostile position to both the ROC (up to the proclamation of anathemas) and
the Soviet authorities in general.

Conclusion. To develop cooperation between Ukraine and the new independent states in the Bal-
kans modern politicians and scientists should use the historical facts of interchurch cooperation that
took place between the Ukrainians and orthodox Christians of Yugoslavia. Moreover, ignorance of the
role of Kyiv in strengthening of the SOC position, increases Russophobic moods in the Balkans and does
not boost their relations with Ukraine in all directions.

Key words: interchurch copulas, cultural collaboration, Ukraine, Yugoslavia.
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